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EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. RESTITUICAO. COMPENSACAQ. TRIBUTO INDIRETO. ENCARGO
FINANCEIRO. EXIGENCIA DO ART. 166 DO CTN. NAO COMPROVACAO. ILEGITIMIDADE ATIVA.
PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Inicialmente, convém anotar que a compensagao ou restituigio do ICMS, por ser tributo indireto, exige que 0
contribuinte de direito comprove que suportou o encargo financeiro ou, no caso de té-lo transferido a terceiro
(contribuinte de fato). estar por este expressamente autorizado a pleitear a repetigdo do indébito, nos termos do
art. 166, do Codigo Tributario Nacional - CTN.

2. Cumpre. ainda, registrar que a propria Recorrente informa que no momento da venda dos cartdes pré-pagos
aos seus adquirentes emite a Nota Fiscal de Servigos de Telecomunicagdes com o destaque do ICMS sobre o valor
total dos cartdes e, assim, restou demonstrada a transferéncia do encargo financeiro ao contribuinte de fato,
inexistindo nos autos a expressa autorizagdo para pleitear a repetigdo do indébito, conforme exigido pelo art. 166,
do CTN.

3. Assim, inexistindo nos autos a comprovagio de que suportou 0 encargo financeiro ou a autorizagdo do
contribuinte de fato, razdo pela qual a parte Recorrente ndo possui legitimidade ativa para tanto.

4. Precedentes do Superior Tribunal de Justica (Agint no AREsp 2205613/AL, Relator Min. Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma. julgado: 08/05/2023, publicado: 10/05/2023; Aglnt nos EDcl no Recurso Especial n°
2127480/DF, Relator Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado: 12/08/2024, publicado: 19/08/2024;
AgRg nos EREsp 954153/SP, Relator Min. Benedito Gongalves, Primeira Segio, julgado: 27/05/2009, publicado:
10/06/2009).

5. No mais, 0 6nus da prova compete 4 Recorrente em comprovar 0 seu suposto direito, na forma do art. 373, I,J

do CPC/2015.
6. Recurso voluntario improvido. Decisdo unanime.
ACORDAO

Vistos. relatados e discutidos estes autos, em que & recorrente CLARO S.A., ACORDAM os membros do Tribunal
Administrativo de Tributos Estaduais, por unanimidade de votos, decidem pelo improvimento do recurso
voluntario, tudo nos termos do voto do Relator. que é parte integrante deste julgado. Participaram do julgamento
0s seguintes membros: Carlos Holberque Uchoa Sena (Presidente, em exercicio), Antonio Raimundo Silva de
Almeida (Relator), Antonio Carlos de Aratjo Pereira, Hilton de Aratjo Santos, Camila Fontinele da Silva Caruta,
Maira Vasconcelos da Silva e Luiz Antonio Pontes Silva. Presente, ainda, o Procurador do Estado Luiz Rogério
Amaral Colturato. Sala das Sessoes, Rio Branco. Capital do Estado do Acre, 30 de janeiro de 2025.
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Processo Administrativo Tributario n® 2019/10/13744 - RECURSO VOLUNTARIO
RECORRENTE : CLARO S.A.

RECORRIDO : DIRETOR DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA

RELATOR: ANTONIO RAIMUNDO SILVA DE ALMEIDA

RELATORIO

Trata o presente feito de recurso voluntario interposto pela contribuinte
CLARO S.A,, ja qualificada nos autos, contra a Decisao de n° 84/2022, da lavra da
Diretoria de Administragao Tributaria, que julgou pela improcedéncia do pedido de
restituigdo tributaria no valor de R$ 125.676,44 (cento vinte e cinco mil seiscentos €
setenta e seis reais e quarenta quatro centavos), referente ao pagamento indevido ou a
maior de cartdo pre-pago (servigo de valor adicionado), no periodo de marco a abril de
2015.

A recorrente aduz, em sintese, 0 seguinte:

a) Apresentou perante essa Secretaria Estadual de Fazenda pedido de
restituicdo do ICMS indevidamente recolhido durante O periodo de
marco a abril de 2015 sobre apresentacéo de servicos de valor
adicionado, na modalidade de pagamento pré-pago, 08 quais esta@o

fora do ambito de incidéncia do imposto estadual;

b) Na oportunidade, a RECORRENTE demostrou que (i) o fato
gerador presumido em questdo — qual seja, a prestagéo de servigos
de telecomunicagdo — nao ocorreu, eis que parte dos servicos
utilizados pelos clientes fora relativa a servigos de valor adicionado,

os quais nao confundem com fato gerador do imposto estadual;

bem como que (ii) assumiu 2 integralidade do onus financeiro d

imposto indevido, conforme se verifica de toda 2 documentacao ja
anexada aos autos; //



c) Nao obstante a clareza do seu direito, eis que a RECORRENTE
cumpriu todos os requisitos para ter de volta o quanto pagou
indevidamente, a Diretoria de Administracao Tributaria acabou por
negar provimento ao seu pedido sob o raso argumento de que
“houve a ocorréncia do fato gerador do imposto estadual no
momento da disponibilizagao pela RECORRENTE dos créditos
passiveis de utilizagdo em terminal particular, na forma da situagao
definida em lei”, motivo pelo qual nao haveria o que sé falar em

ressarcimento do ICMS pago;

d) A Diretoria de Administragdo Tributaria ainda ressaltou em sua
decisdo a manifestacdo dos auditores fiscais autuantes de que a
RECORRENTE nao teria acostado aos autos provas necessarias

para comprovar a prestacio de servigos de valor adicionado.

Na forma do disposto no Regimento Interno do antigo Conselho de Contribuintes do

Estado do Acre, o Representante da Fazenda Estadual, na pessoa do Procurador do Estado

Alberto Tapeocy Nogueira, manifestou pela improcedéncia do recurso voluntario, por intermédio
do Parecer PGE/PF de n® 159/2023, assim ementado:

“PROCESSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO. PEDIDO DE RESTITUICAO DE

ICMS. NAO OCORRENCIA DO FATO GERADOR. VENDA DE CARTOES PRE-

PAGOS. SERVICOS DE VALOR .ADlC\IONADO. NAO INCIDENCIA DE ICMS.
IMPROCEDENTE." 22 ‘

E o relatorio, que solicit

inclusdo em pa_uf |para julgamento.

Rio Branco — AC, 16/de dezembro de’2024.

e
o
-
-

Z:L:’/‘{i:‘ =
RAIMUNDO SILVA/DE'ALMEIDA
RELATOR
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Processo Administrativo Tributario n° 2019/10/13744 - RECURSO VOLU NTARIO
RECORRENTE : CLARO S.A. )

RECORRIDO : DIRETOR DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA

RELATOR: ANTONIO RAIMUNDO SILVA DE ALMEIDA

VOTO DO RELATOR

Trata o presente feito de recurso voluntario interposto pela
contribuinte CLARO S.A., ja qualificada nos autos, contra a Decisdao de n°
84/2022, da lavra da Diretoria de Administracao Tributaria, que julgou pela
improcedéncia do pedido de restituicdo tributaria no valor de R$ 125.676,44
(cento e vinte e cinco mil seiscentos e setenta e seis reais quarenta e guatro

centavos), referente ao periodo de margo a abril de 2015.

Conheco do recurso voluntario, eis que presentes 0s requisitos de

admissibilidade.

Diante da inexisténcia de preliminares, passo a analise do mérito.

Inicialmente, convém anotar que a compensagao ou restituicdo do

ICMS, por ser tributo indireto, exige que O contribuinte de direito comprove que

suportou 0 encargo financeiro ou, no caso de té-lo transferido a terceiro
(contribuinte de fato), estar por este expressamente autorizado a pleitear a
repeticao do indébito, nos termos do art. 166, do CTN:

“Art. 166. A restituicdo de tributos que comportem, por sua natureza,
transferéncia do respectivo encargo financeiro somente sera feita a
quem prove haver assumido o referido encargo, ou, No caso de té-lo
transferido a terceiro, estar por este expressamente autorizado a|
recebé-la.” f




No mesmo sentido, € O entendimento do Superior Tribunal de

Justica, conforme ementas a seguir reproduzidas:

"TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESTITUIGAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA
ICMS. TRIBUTO INDIRETO. ART. 166 DO CTN. APLICABILIDADE.
PRECEDENTES. AGRAVO  INTERNO NAO  PROVIDO.
1. O aresto combatido entendeu pela ilegitimidade da ora agravante
para pleitear a repeticao dos valores pagos em decorréncia da aliquota
adicional cobrada com base no dispositivo declarado incidentalmente
inconstitucional em virtude da auséncia de comprovagao de que a parte
arcou com 0 onus econdmico do tributo.
7 Nao se pode falar em desnecessidade de demonstragao dos
pressupostos do art. 166 do Codigo  Tributario Nacional.
3.Na linha da firme jurisprudéncia desta Corte Superior "A
compensagao ou restituigdo de tributos indiretos (ICMS ou IPl)
exige que O contribuinte de direito comprove que suportou o
encargo financeiro ou, no caso de té-io transferido a terceiro, estar
por este expressamente autorizado a pleitear a repeticdo do
indébito, nos termos do art. 166, do CTN" (AgRg no REsp
1.058.309/SC, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira turma, DJe 14/12/2010).
4. Agravo interno nao provido." (STJ. Agint no AREsp 2205613/AL,
Relator Min. Mauro Campbell Margues, Segunda Turma, julgado:
08/05/2023, publicado: 10/05/2023) - destaquei.

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. ICMS. MAJORAGCAO DA ALIQUOTA DE 17% PARA
18%. CREDITAMENTO. TRIBUTO INDIRETO. ART. 166 DO CTN.
PROVA DA NAO REPERCUSSAOQ. NECESSIDADE. ACORDAO
EMBARGADO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO
TRIBUNAL. SUMULA 168/STJ.
1. Esta pacificado no ambito da Primeira Segao que incide o art.
166 do CTN as hipoteses de restituicao, compensagao e
creditamento de indébito de tributo indireto, no caso ICMS.
Precedentes: AgRg nos EREsp 997.244/SP, Rel. Ministro
Francisco Falcao, DJe 6/4/2009; AgRg na Pet 6.555/SP, Rel.
Ministro Humberto Martins, DJe 5/3/2009; EREsp 938.367/SP, Rel.
Ministro Herman Benjamin, DJe 2/212009.
2. "Nao cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
Tribunal se firmou no mesmo sentido do acorddo embargado” (Sumula
168/STJ).

3. Agravo regimental  nao provido." (STJ. AgRg nos
EREsp 954153/SP, Relator Min. Benedito Gongalves, Primeira Segéo,
julgado: 27/05/2009, publicado: 10/06/2009) — sem destaques no
original.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANGA. ICMS-DIFAL. DISTRITO FEDERAL.
COMPROVACAO DO PAGAMENTO COMO CONDIGAO A
COMPENSACAQ. NECESSIDADE. PACIFICA JURISPRUDENCIA
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA. COMPENSAGCAO DO
INDEBITO DOS CINCO ANOS ANTERIORES A IMPETRAGAO.
ACORDAO RECORRIDO PELA IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. ARTIGO LEGAL NAO
PREQUESTIONADO. INADMISSIBILIDADE.

1. Tendo o recurso sido interposto contra deciséo publicada na vigéncia

do Codigo de Processo Civil de 2015 - CPC/2015, devem ser exigidos |




os requisitos de admissibilidade na forma nele previsto, conforme
Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ.

2 O recurso especial da sociedade empresaria Nao pode ser
conhecido porque o art. 165 do CTN nao foi prequestionado e porque
o 6rgéo julgador a quo adotou fundamento constitucional para julgar
improcedente 0 pedido de compensagao tributaria dos valores
recolhidos cinco antes da impetragédo do mandado de seguranca.
Observancia do art. 105, inc. Ill, da Constituicao Federal e da Sumula
282 do STF.

3. O recurso especial do Distrito Federal foi provido porque,
conforme pacifico entendimento iurisprudencial deste Tribunal
Superior, 0 reconhecimento do direito 2 compensacao do que foi
recolhido, indevidamente, a titulo de ICMS também esta atrelado
a comprovagao do nio repasse do encargo financeiro do tributo,
como exige o art. 166 do CTN. Precedentes.

4. Agravo interno n&o provido." (STJ. Aglnt nos EDcl no Recurso
Especial n° 2127480/DF, Relator Min. Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado: 12/08/2024, publicado: 19/08/2024) — grifei.

Cumpre, ainda, registrar que a propria Recorrente informa que no
momento da venda dos cartoes pré-pagos aos seus adquirentes emite a Nota

Fiscal de Servigos de Telecomunicagdes com o destaque do ICMS sobre o valor

total dos cartdes e, assim, restou demonstrada a transferéncia do encargo
financeiro ao contribuinte de fato, inexistindo nos autos a expressa autorizagao

para pleitear a repeticao do indébito, conforme exigido pelo art. 166, do CTN.

Assim, inexistindo nos autos a comprovagédo de que suportou ©
encargo financeiro ou a autorizagao do contribuinte de fato, razéo pela qual a

parte Recorrente nao possui legitimidade ativa para tanto.

No mais, o 6nus da prova compete a Recorrente em comprovar o
seu suposto direito, na forma do art. 373, |, do CPC/2015.

Com essas consideragoes, entendo que a decisao recorrida nao
merece quaisquer reparos e, assim, nego provimento ao recurso voluntario da

contribuinte  CLARO S.A., devenge=a Ser phantida pelos seus proprios

fundamentos.

E como voto.

(WS ]



44 Sexta-feira, 14 de Fevereiro de 2025
ESTADO DO ACRE

SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS

ACORDAQ N° 40/2025

PROCESSO N° 2019/10/1 3744

RECORRENTE: CLARO S.A

ADVOGADOS: BRUNO JOSE BARBOSA GUILHON OAB/SC 25.551 E AN-
DRE FERREIRA MARQUES OABIAC 3.319

RECORRIDO: DIRETOR DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
PROCURADOR DO ESTADO: LUIZ ROGERIO AMARAL COLTURATO
RELATOR: ANTONIO RAIMUNDO SILVA DE ALMEIDA

DATA DE PUBLICAGAO:

EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. RESTITUIGAQ. COMPENSAGAO. TRIBUTO INDIRE-
TO. ENCARGO FINANCEIRO. EXIGENCIA DO ART. 166 DO CTN. NAQ
COMPROVAGAQ. ILEGITIMIDADE ATIVA. PRECEDENTES DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Inicialmente, convém anotar que a compensagao ou restituicao do ICMS,
por ser tributo indireto, exige que o cantribuinte de direito comprove que supor-
tou o encargo financeiro ou, N0 caso de té-lo transferido a terceiro (contribuinte
de fato). estar por este expressamente autorizado a pleitear a repeticdo do
indébita, nos termos do art. 166, do Cadigo Tributario Nacional = CTN.

2. Cumpre, ainda, registrar que a propria Recorrente informa que no momento
da venda dos cartoes pré-pagos aos seus adquirentes emite @ Nota Fiscal de
Servigos de Telecomunicagdes com o destague do ICMS sobre o valor total
dos cartdes e, assim, restou demonstrada a transferéncia do encargo finan-
ceiro ao contribuinte de falo, inexistindo nos autos a expressa autorizagao
para pleitear a repetigao do indébito, conforme exigido pelo art, 168, do CTN.
3. Assim, inexistindo nos autos a comprovagdo de que suportou o encargo
financeiro ou a autorizagéo do contribuinte de fato, razao pela qual a parte
Recorrente ndo possui legitimidade ativa para tanto.

4. Precedentes do Superior Tribunal de Justica (Aglnt no AREsp 2205613/AL,
Relator Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado: 08/05/2023,
publicado: 10/05/2023; Aglnt nos EDcl no Recurso Especial n° 2127480/DF,
Relator Min. Benedito Gongalves. Primeira Turma, julgado: 12/08/2024, publi-
cado: 19/08/2024; AgRg nos EREsp 954153/SP, Relator Min. Benedito Gon-
alves, Primeira Secdo, julgado: 27/05/2009, publicado: 10/06/2009).

5. No mais, o énus da prova compete a Recorrente em comprovar o seu su-
posto direito, na forma do art. 373, |, do CPC/2015.

6. Recurso voluntario improvido. Decisdo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que & recorrente CLARO S.A.,
ACORDAM os membros do Tribunal Administrativo de Tributos Estaduais, por
unanimidade de votos. decidem pelo improvimento do recurso voluntario, tude
nos termos do voto do Relator, que & parte integrante deste julgado. Partici-
param do julgamento 0s seguintes membros: Carlos Holberque Uchoa Sena
(Presidente, em exercicio), Antdnio Raimundo Silva de Almeida (Relator), An-
{6nio Carlos de Araljo Pereira, Hilton de Araujo Santos, Camila Fontinele da
Silva Caruta, Maira Vasconcelos da Silva e Luiz Antonio Pontes Silva. Presen-
te, ainda, o Procurador do Estado Luiz Rogério Amaral Colturato. Sala das
Sessoes, Rio Branco, Capital do Estado do Acre, 30 de janeiro de 2025.

Carlos Holbergue Uchoa Sena
Presidente, em exercicio

Anténio Raimundo Silva de Almeida
Relator

Luiz Ragério Amaral Colturato
Procurador do Estado

ESTADO DO ACRE
SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS

ACORDAQ N° 41/2025

PROCESSO N° 2018/10/51165

RECORRENTE: CLARO S.A.

ADVOGADOS: BRUNO JOSE BARBOSA GUILHON OABISC 25.551 E JHO-
NEM ARAUJO PEREIRA OAB/33.937

RECORRIDO: DIRETOR DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA
PROCURADOR DO ESTADO: LUIZ ROGERIO AMARAL COLTURATO
RELATOR: ANTONIO RAIMUNDO SILVA DE ALMEIDA

DATA DE PUBLICAGAO:

EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. RESTITUIGAO. COMPENSAGAD. TRIBUTO INDIRE-
TO. ENCARGO FINANCEIRO. EXIGENCIA DO ART. 166 DO CTN. NAO
COMPROVAGAQ. ILEGITIMIDADE ATIVA. PRECEDENTES DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Iniciaimente, convem anotar que a compensagao ou restituicdo do ICMS,
por ser tributo indireto, exige que o contribuinte de direito comprove que supor-

" DIARIO OFICIAL

tou o encargo financeiro ou, no caso de té-lo transferide a terceiro (contribuinte
de fato), estar por este expressamente autorizado a pleitear a repetigao do
indébito, nos termos do arl. 166, do Cadigo Tributario Nacicnal — CTN.

2. Cumpre, ainda. registrar que a propria Recarrente infarma que nNo momento
da venda dos cartdes pré-pages aos seus adguirentes emite a Nota Fiscal de
Servigos de Telecomunicagdbes com O destague do ICMS sobre 0 valor total
dos cartdes e, assim, restou demonstrada a transferéncia do encargo finan-
ceiro ao contribuinte de fato, inexistindo nos autos a expressa autorizagao
para pleitear a repetigao do indébito, conforme exigido pelo art. 166, do CTN.
3. Assim, inexistindo nos autos a comprovacdo de que suportou o encargo
financeiro ou & autorizagdo do contribuinte de fato, razédo pela qual a parte
Recorrente ndo possul legitimidade ativa para tanto.

4, Precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a (Agint no AREsp 22056613/AL,
Relator Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado: 08/05/2023,
publicada: 10/05/2023; Agint nos EDcl no Recurso Especial n° 2127480/DF,
Relator Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado: 12/08/2024, publi-
cado: 19/08/2024; AgRg nos EREsp 954153/SP, Relator Min. Benedito Gon-
calves, Primeira Secao, julgado: 27/05/2009, publicado: 10/06/2009).

5. No mais, 0 0nus da prova compete a Recorrente em comprovar o seu su-
posto direito, na forma do art. 373, 1, do CPC/2015.

6. Recurso voluntario improvido. Decisao unanime.

ACORDAO

\istos, relatados discutidos estes autos, em gue & recorrente CLARO S.A,
ACORDAM os membros do Tribunal Administrativo de Tributos Estaduais, por
unanimidade de votos, decidem pelo jmprovimento do recurso voluntario, tudo
nos termas do voto do Relator, que & parte integrante deste julgado. Partici-
param do julgamento os seguintes membros: Carlos Holberque Uchoa Sena
(Presidente, em exercicio), Antdnio Raimundo Silva de Almeida (Relator), An-
tonio Carlos de Araljo Pereira, Hilton de Araujo Santos, Camila Fontinele da
Silva Caruta, Maira Vasconcelos da Silva e Luiz Antanio Pontes Silva. Presen-
te, ainda, o Procurador do Estado Luiz Rogério Amaral Colturato. Sala das
Sessoes, Rio Branco, Capital do Estado do Acre, 30 de janeiro de 2025.

Garlos Holberque Uchoa Sena
Presidente, em exercicio

Anténio Raimundo Silva de Almeida
Relator

Luiz Rogério Amaral Colturato
Procurador do Estado

ESTADO DO ACRE
SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS

ACORDAQ N© 42/2025

PROCESSO N° 2018/10/43199

RECORRENTE: CLARO S.A.

ADVOGADOS: ALEXANDRE GOES ULYSSEA DOS SANTOS OAB/SC
39.013E ANDRE FERREIRA MARQUES OABIAC 3.319

RECORRIDO: DIRETOR DE ADMINISTRACAQ TRIBUTARIA
PROCURADOR DO ESTADO: LUIZ ROGERIO AMARAL COLTURATO
RELATOR: ANTONIO RAIMUNDO SILVA DE ALMEIDA

DATA DE PUBLICAGAO:

EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. RESTITUIGAO. COMPENSACAO. TRIBUTO INDIRE-
TO. ENCARGO FINANCEIRO. EXIGENCIA DO ART. 166 DO CTN. NAO
COMPROVAGAD. ILEGITIMIDADE ATIVA. PRECEDENTES DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTIGA.

1. Inicialmente, convém anotar gue a compensagdo ou restituigao do ICMS,
por ser tributo indireto, exige que 0 contribuinte de direito comprove gue supor-
tou o encarga financeiro ou, no casa de té-lo transferido a terceiro (contribuinte
de fato), estar por este expressamente autorizado a pleitear a repetigéo do
indébito, nos termos da art. 166, do Codigo Tributario Nacional — CTN.

2. Cumpre, ainda, registrar que a propria Recarrente informa que no momento
da venda dos cartdes pre-pagos aos seus adquirentes emite a Nota Fiscal de
Servigos de Telecomunicagdes com o destague do ICMS sobre 0 valor total
dos cartdes e, assim, restou demonstrada a transferéncia do encargo finan-
ceiro ao contribuinte de fato, inexistindo nos autos a expressa autorizagao
para pleitear a repetigdo do indébito, conforme exigido pelo arl. 166, do CTN.
3. Assim, inexistindo nos autos a comprovagao de que suportou 0 encarge
financeiro ou a autorizagao do contribuinte de fato, razao pela qual a parte
Recorrente Ndo possul legitimidade ativa para tanta.

4. Precedentes do Superior Tribunal de Justica (Agint no AREsp 2205813/AL
Relator Min, Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado: 08/05/2023
publicado: 10/05/2023; Aglnt nos EDcl no Recurse Especial n° 2127480/DF
Relator Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado: 12/08/2024. publ
cado: 19/08/2024; AgRg nos EREsp 954153/SP, Relator Min. Benedito Gor
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5. No mais, o 6nus da prova compete a Recarrente em comprovar 0 seu st
posta direito, na forma do art. 373, |, do CPC/2015.
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Processo n° 2019/10/1 3744

CLARO S/A, ja qualificada nos autos, vem, por meio de seus advogados, em

atencdo ao art. 75 da Lei Complementar n° 413/2022, interpor

RECURSO DE REVISTA

em face do Acérddo n° 40/2025, prolatado pelo Tribunal Administrativo de Tributos

objetivando sua reforma integral, com base nas razoes de fato e de direito que

Estaduais,

serdo adiante demonstradas.
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| - DA TEMPESTIVIDADE

1) A RECORRENTE foi intimada do acérdio recorrido através de sua publicagdo no

Diario Oficial do Estado do Acre no dia 14/02/2025 (sexta-feira) (DoOC. n° 01).

2) Tendo em vista a previsao contida no art. 5,81°, e art. 76 da Lei Complementar n°
413/2022, o prazo de 10 (dez) dias uteis para interposigdo de Recurso de Revista teve

inicio em 17/02/2025 (segunda-feira) e se encerrara em 28/02/2025 (sexta-feira).

Il - SINTESE DOS FATOS

3) Trata-se de pedido de restituicao do ICMS recolhido sobre servicos de valor
adicionado, na modalidade de pagamentos pré-pagos, justificado pela nao incidéncia do
imposto sobre tais servicos, eis que nao se referem a atividades de telecomunicagoes,

nos termos da regra de incidéncia do artigo 155 da Constituicao Federal.

4) Para lastrear o sobredito pedido, a RECORRENTE demonstrou que assumiu o onus
financeiro do imposto, uma vez que, com 0 fornecimento do cartdo telefénico pré-pago.

o usuario tem direito a utilizar os créditos no montante equivalente ao valor de face do

cartdo, sem o desconto do ICMS destacado e repassado ao Estado que incide sobre a

integralidade do crédito adquirido.

5) Ainda que a RECORRENTE tenha cumprido todos os requisitos para ver ressarcido
o quanto indevidamente recolhido ao Estado do Acre, a Diretoria de Administragao
Tributaria acabou por negar provimento ao seu pedido sob o raso argumento de que 0
fato gerador do imposto estadual se consumou no momento da disponibilizagdo dos

créditos passiveis de utiliza¢ao em terminal particular, motivo pelo qual ndo haveria o que

se falar em ressarcimento do ICMS pago.
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6) Em face da referida decisdo a RECORRENTE interpds recurso voluntario, ten
reiterado, na oportunidade, 0s motivos que justificam a subsisténcia da restituicao

carreada.

7) Contudo, os llmos. Conselheiros do Tribunal Administrativo entenderam por negar
provimento ao Recurso Voluntario sob a mesma premissa do julgamento de Primeira

Instancia.

8) Ante o equivoco da decisdo que denegou o direito da RECORRENTE, ndo lhe resta
alternativa sendo a interposicao deste Recurso de Revista, para que 0O Seu Pedido de
Restituicdo seja integralmente provido, tendo em vista que O artigo 61 da Lei Geral de
Telecomunicacoes (Lei n° 9.472/97), expressamente exclui 0s servigos de valor adicionado

do conceito de telecomunicagdo do ambito de incidéncia do ICMS.

9) Ademais, deixou-se de considerar as especificidades que envolvemn os planos pre-
pagos quando se afirmou, sem qualquer argumento concreto, gue a RECORRENTE nao

tem legitimidade para pleitear o indébito de imposto cujo dnus foi repassado a terceiro.

10) Sera demonstrado adiante, uma vez mais, o pagamento indevido efetuado pela
RECORRENTE sobre servicos que nao estdo sujeitos ao ICM5 e, por consequéncia, a

necessaria reforma do acérdao recorrido.

Il - DAS RAZOES DE REFORMA DA DECISAO RECORRIDA:
l11.1 - AS EVIDENCIAS DOS AUTOS QUE INDICAM QUE SE CUIDA DE HIPOTESE
DE NAO INCIDENCIA DO ICMS SOBRE SERVICOS DE VALOR ADICIONADO -
MATERIA ASSENTADA PELO ST) NO RESP.-RR N° 1.176.753
&NUS FINANCEIRO INTEIRAMENTE ARCADO PELA RECORRENTE

11) A fim de circunstanciar o objeto do presente processo, cumpre registrar que os

diversos servicos prestados pela RECORRENTE diferem entre si em aspectos basilares,
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possuindo finalidades esparsas e uma vasta gama de modalidades que podem ou ndo

ser utilizados por seus clientes.

12) Dentro do segmento econdmico em que atua (telecomunicagoes), e tendo em vista
a acirrada concorréncia do mercado, a RECORRENTE oferece um portfélio variado de

servicos de valor adicionado.

13)  Assim, os clientes da RECORRENTE podem utilizar de duas espécies de servicos:

i) servicos _de telecomunicacdes: que compreendem a efetiva

prestacdo dos servicos de comunicagdo propriamente ditos entre o
cliente e o destinatario da comunicagao - transmissdo, emissdo ou

recepcdo’ -, sobre os quais ha incidéncia do ICMS; e

ii) servicos de valor adicionado: que compreendem servigos diversos
de habilitagdo, assinatura, manutencdo, instalagao, provedor, etc., 0s
quais sdo classificados como servicos meramente suplementares, nao se

confundindo, no entanto, com servicos de telecomunicagao.

14) Em breve sintese, 0s Servicos de Valor Adicionado - SVA - sdo utilidades vinculadas
3 rede de telefonia que tem como objetivo permitir 0 acesso 3s informacdes multimidia,
jogos e aplicativos para melhor uso da rede mével, mas que ndo se confundem com 0s
servicos de comunicagdo, pois ndo permitem a troca de mensagens simulténeas entre

ausentes.

1 Lei Geral de Telecomunicacdes (Lei n® 9.472/37).

“Art. 60. Servico de telecomunicagBes € o conjunto de atividades que possibilita a oferta de telecomunicagado.
(..)

§ 1° Telecomunicacdo é a transmissdo, emissao ou recepgdo, por fio, radioeletricidade, meios épticos ou
qualquer outro processo eletromagnético, de sfmbolos, caracteres, sinais, escritos, imagens, sons ou
informacdes de qualquer natureza.”
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15) Por isso, nos termos do artigo 155, I, da Constituicao Federal e da Lei™

Complementar 87/96, as prestagdes dos SVA nio se consubstanciam em hipéteses de

incidéncia do ICMS-comunicagao, 0 qual esta limitado aos servigos de telecomunicagao.

16) Tanto é assim que O artigo 61 da Lei n° 9.472/97% tratou de deixar ainda mais
evidente que esses Nao configuram fato gerador do imposto estadual, eis que ndo
consistem em prestagdo de servico de comunicagdo, mas meras facilidades acessorias a

estes.

17) A problematica que motiva este pedido de restituicao surge do fato de que 0s

servicos de valor adicionado s3o prestados em conjunto com 0s de comunicagdes.

18) Sendo a hipotese de incidéncia do ICMS a prestagao de servigos de
telecomunicagdes, a respectiva base de calculo apenas podera considerar o prego do

mencionado servico, desconsiderados quaisquer outros que tenham naturezas diversas.

19) Ressalta-se, ainda, que o Superior Tribunal de Justica, por meio do Recurso Especial
n° 1.176.753, julgado sob o rito dos Recursos Repetitivos previsto no artigo 543-C do
Cédigo de Processo Civil (art. 1.036 do CPC/15), afastou de vez as previsoes do Convénio
n° 69/98 para firmar o posicionamento de que o ICMS ndo incide sobre a prestacdo de
servicos preparatorios (atividades-meio) ao servigo de comunicacdo (atividade-fim),

conforme ilustra o trecho da respectiva ementa a seguir transcrito:

2 Lein®9.472/97:

“Art, 61, Servigo de valor adicionado é a atividade que acrescenta, a um servigo de telecomunicacdes que lhe
dé suporte e com 0 qual ndo se confunde, novas utilidades relacionadas ac acesso, armazenamento,
apresentagdo movimentagao ou recuperacao de informacoes.

(..

§1°. Servico de valor adicionado nao constitui servico de telecomunicagges, classificando-se seu provedor
como usuario do servico de telecomunicagdes que lhe d& suporte, com os direitos e deveres inerentes a essa
condigdo.

§2°, £ assegurado aos interessados 0 Uso das redes de servicos de telecomunicagbes para prestagao de
servicos de valor adicionado, cabendo a Agéncia, para assegurar esse direito, regular os condicionamentos,
assim como relacionamento entre aqueles e as prestadores de servico de telecomunicagdes.”
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. ICMS. SERVIGES
CONEXOS (SUPLEMENTARES) AODE COMUNICAGAO (TELEFONIA MOVELY):
TROCA DE TITULARIDADE DE APARELHO CELULAR; CONTA DETALHADA;
TROCA DE APARELHO; TROCA DE NUMERO; MUDANGA DE ENDERECO DE
COBRANGCA DE CONTA TELEFONICA; TROCA DE AREA DE REGISTRO;
TROCA DE PLANO DE SERVICO; BLOQUEIO pDD E DD§; HABILITAGAO;
RELIGACAO. NAO INCIDENCIA DO ICMS.
A incidéncia do ICMS, no que s€ refere a prestagdo dos servicos de
comunicacdo, deve ser extraida da Constituicao Eederal e da LC 87/96,
incidindo o tributo sobre 0s servigos de comunicagdo prestados de forma
onerosa, através de qualquer meio, inclusive a geracdo, a emissao, a
recepgdo, a transmissao, a retransmissdo, a repeticdo e a ampliagdo de
comunicacdo de qualquer natureza (art. 2°, 11, da LC 87/96).
A prestacgdo de servigos conexos ao de comunicagdo por meio da
telefonia mével (que sdo preparatérios, acessorios ou intermedidrios
da comunicagdo) ndo se confunde com a prestagdo da atividade fim
ocesso de transmissdo (emissao ou rece o) de informacdes de
ualquer natureza —, esta si assivel de incidéncia pelo ICMS.
Desse modo, a despeito de alguns deles serem essenciais a efetiva
restacio do servico de comunica 50 e admitirem a cobranca de
tarifa pela prestadora do servigo (concessionaria de servigo ptiblico),
WMW—“M——W%
M@Mﬁo—é
possivel a incidéncia do ICMS.
N3o merece reparo a decisdo que admitiu o ingresso de terceiro no feito,
pois o art. 543-C, § 4°, do CPC autoriza que 0 Ministro Relator,
considerando a relevancia da matéria tratada em recurso especial
representativo da controvérsia, admita a manifestacdo de pessoas,
6rgaos ou entidades com interesse na questdo juridica central.
Agravo regimental de fls. 871/874 nao provido. Recurso especial ndo
provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a
Resolucdo 8/2008 - Presidéncia/ST)."
(ST), Recurso Especial n° 1.176.753, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques - Primeira Secao, DJe: 19/12/2012).

20) O Superior Tribunal de Justica, inclusive, ja editou Simula neste sentido, a qual se

aplicada perfeitamente aos servicos objetos da presente autuacdo. Veja-se:

Samula n° 350/ST]:
O ICMS nao incide sobre o servigo de habilitagdo de telefone celular.

21) Fixada a premissa de que 0 ICMS n3o incide sobre os valores que remuneram 0S
servicos de valor adicionado, 0s quais, frise-se, podem ser prestados tanto por terceiros

quanto pelas proprias empresas que prestam os servicos de telecomunicacgéo,
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importante estabelecer as modalidades em que 05 mesmos podem ser disponibilizados

30S usuarios.

22) Quando da apresentagdo do seu pedido de restituicao, a RECORRENTE
demonstrou que, na qualidade de prestadora de servicos de telefonia movel e de valor
adicionado, oferece aos seus clientes duas modalidades de pagamento de planos, a

saber:

() planos pré-pagos, nos quais 0s usuarios adquirem
previamente 05 créditos a serem utilizados para a realizacdo de
chamadas telefénicas ou para a tomada de outros Servicos,
notadamente aqueles caracterizados como Servicos de valor

adicionado; e

(i) planos pos-pagos, Nos quais os consumidores se utilizam dos
servicos oferecidos, sejam eles relativos a ligagdes telefonicas ou

ndo, para posterior pagamento via fatura telefonica.

23) No caso das operagdes com cartdes pré-pagos, a Lei Complementar n° 87/96°
estabeleceu que a ocorréncia do fato gerador (o servico oneroso de comunicacado), para
fins de determinacdo do aspecto temporal da norma de incidéncia, ocorre em momento
anterior ao da realizacao da comunicagdo: o do fornecimento dos instrumentos (cartoes,
fichas ou assemelhados) com o qual o servico & pago. Trata-se de imposicéo legal

fundamentada em presuncdo de futuro servico de telecomunicagdo ou de valor

adicionado.

3 Art. 12. Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:
()
VIl - das prestagdes onerosas de servicas de comunicacdo, feita por qualquer meio, inclusive a geragao, a

emissdo, a recepgao, a transmissao, a retransmiss3o, a repeticdo e a ampliagao de comunicacdo de qualquer
natureza;

§1° Na hip6tese do inciso VI, quando o servico for prestado mediante
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24)  Assim, no momento da ocorréncia do fato gerador do ICMS nos planos pré-pago
tal como estabelecido também pelo Convénio ICMS 55/05%, ndo é possivel calcular o
montante de créditos que sera utilizado pelo usuario para a efetiva realizagdo de
chamadas telefdnicas, sujeitas a incidéncia do ICMS, e o valor que sera utilizado para a
tomada dos demais servigos disponibilizados, os quais n3o se sujeitam & incidéncia do
imposto estadual, por ndo se tratarem de servicos de comunicacdo, especialmente
aqueles abrangidos pela clausula primeira do Convénio ICMS 69/98 e os servigos de valor

adicionado.

25) Tal situacao gera grave distorcdo em relagdo ao valor do imposto efetivamente
devido a Fazenda Estadual, vez que 0s créditos adquiridos pelos usudarios, sobre os quais
é recolhido o ICMS em seu valor integral no momento da ativagdo dos mesmos, podem
ser posteriormente consumidos tanto para fins de comunicagao, cOMo também para

outros propositos estranhos a sua hipotese de incidéncia.

26) Levando em conta que O ICMS, no que importa para o caso, sé incide sobre os
servicos de telecomunicacao, a sua base de calculo deve se limitar a essa parcela dos
créditos pré-pagos, excluindo-se da exacdo a quantia consumida em servicos de valor

adicionado.

4 Em 2005 foi editado o Convénio ICMS 55/05, que instituiu normas relativas & tributacdo dos servicos de
telefonia pré-paga por meio de ICMS, bem como obrigacdes acessorias concernentes ao tributo. Sendo assim,
a partir de 01/01/2006, o ICMS passou a ser recolhido por ocasido da disponibilizagdo dos créditos no telefone
. do usudrio, o que ocorre no momento do seu reconhecimento ou sua ativacao pela empresa de
telecomunicagdes, conforme estabelece a clausula primeira do Convénio ICMS 55/05, com a redagao vigente
a época:

»Clausula primeira Relativamente as modalidades pré-pagas de prestacdes de servicos de telefonia fixa,
telefonia moével celular e de telefonia com base em voz sobre Protacolo Internet (VoIP), disponibilizados por
fichas, cartdes ou assemelhados, mesmo que por meios eletrénicos, sera emitida Nota Fiscal de Servicos de
Telecomunicacdo - Modelo 22 (NFST), com destague do imposto devido, calculado com base no valor tarifario
vigente, na hipotese de disponibilizagdo: | - para utilizagdo exclusivamente em terminais de uso publico em
geral, por ocasido de seu fornecimento a usuario ou a terceiro intermediario para fornecimento a usuario,
cabendo o imposto a unidade federada onde se der o fornecimento; Il - de créditos passiveis de utilizacao em
terminal de uso particular, por ocasido da sua disponibilizacao, cabendo o imposto a unidade federada onde
o terminal estiver habilitado. § 1° Para os fins do disposto no inciso Il, a disponibilizagdo dos creditos ocorre
no momento de seu reconhecimento ou ativagdo pela empresa de telecomunicagdo, que possibilite o0 seu
consumo no terminal. & 2° Aplica-se o disposto no inciso | quando se tratar de cartao, ficha ou assemelhado,
de uso multiplo, ou seja, que possa Ser utilizado em terminais de uso ptiblico e particular.”
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27) Por mais absurdo que seja diante da clareza acerca da n3o incidéncia do ICMS
sobre os Servicos de Valor Adicionado, a decisdo recorrida simplesmente torna letra
morta a prépria Constituicao Federal para sustentar a incidéncia do imposto estadual

sobre tais servigos.

28) Eafimdecomprovaro higido direito a restituicdo apresentada pela RECORRENTE,
deve-se deixar claro que esta figura como contribuinte de direito do ICMS, uma vez gue
esta legalmente obrigada a recolher o valor correspondente ao tributo no momento do
fornecimento dos créditos de cartoes de telefonia movel na modalidade pré-paga, e nao

repassou o seu 6nus financeiro ao usuério do servico na modalidade pre-paga.

29) No momento do fornecimento dos cartdes ao usuario do servico de telefonia
maével pré-paga, a RECORRENTE procede a emissdo da respectiva Nota Fiscal de Servigos

de Telecomunicacdo, com o destague do ICMS.

30) Assim, com a ativagdo dos créditos relativos ao cartdo telefonico pré-pago

adquirido, o usuario tera direito a utilizar créditos em montante equivalente ao valor

de face do cartdo, independentemente do valor do ICMS destacado e repassado ao
Estado, uma vez que, repita-se, tal encargo financeiro do tributo foi suportado pela

prépria RECORRENTE.

31) De modo a ndo deixar quaisquer duvidas, tem-se que os precos dos servicos de
valor adicionado para os usuarios pré-pagos (hipétese em que ocorreu a antecipacao do
ICMS) e pos-pago é sempre 0s mesmos, na medida em que se trata de servigos sujeitos
aos mesmos tributos, ndo se justificando que, em funcdo da antecipagdo do ICMS na

modalidade pré-paga, a empresa cobre dos clientes precos distintos pelos mesmos

servicos de valor adicionado.
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32) Assim, objetivando demonstrar a natureza dos servicos e comprovar 4
legitimidade de seu direito ao crédito pleiteado, a RECORRENTE colaciona as descricoes

detalhadas e os contratos relativos aos servicos abaixo:

« CLARO CONTATOS: é um servico de backup do SIM Card do usuario, onde todos
os contatos que estiverem salvos no chip podem ser sincronizados e armazenados

na nuvem. Abaixo, segue trechos do contrato firmado com prestador do Servigo:

(i) a CONTRATADA possui e é titular de todos Os direitos de propriedade
intelectual inerentes a tecnologia necessaria para desenvolvimento ¢
implementagdo de sistema que permitiré a disponibilizagdo de servigos de
arquivamento e sincronizacdo da agenda telefdnica de usuarios das
CONTRATANTES, que se caracterizam como Servigos de Valor
Adicionado, conforme definido mais adiante.

Clausula II - OBJETO:

2.1 O presente Contrato tem por objeto a prestagdo de servico as
CONTRATANTES de desenvolvimento, implementagdo € execugdo de
Servigos de Valor Adiclonado pela CONTRATADA, constituidos no
arquivamento e sincronizacdo da agenda telefénica dos Usuérios dos
Servigos de Valor Adicionado das CONTRATANTES, nas formas e
condigdes especificadas no Anexo A - Projeto Bdsico deste Contrato, por
meio das redes de prestagBo de Servico Movel Pessoal pertencentes as
CONTRATANTES. Sendo certo que este anexo, devidamente assinado e
rubricado pelas PARTES, integra o presente Contrato.

e GAMELOFT: é um portal (site) com assinatura semanal, que permite ao usuario
baixar jogos. Veja o Contrato de Servios de Integracdo Técnica e Agregadores de

Contetido firmado entre a Gameloft do Brasil LTDA. e a RECORRENTE:
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. 2. Objeto.

2.1 O presente Contrato tem por objcto estabelecer as concighes técnicas e comerciais pare a integragao
técnica e disponibilizagdo ce novos agregadores de conteudo, envolvendo a CONT RATADA ¢ 2 CI.IARO,
| conforme  descrito e caracterizado no presente Contrato e eventyalmente em instrumentos jurid cos

postenores.

4. Do preco e do pagamento.

4.1 Até o décimo (10°) dia util de cada més, a CLARO deverd enviar a CONTRATADA un} relatorio, ce acerco |
com o disposto ra cldusula 4.4, refletindo 05 volumes de utilizagdo do conteudo efetuados pelos |
clientes/usuanios CLARO no més anterior, sejam cles cc aparcihos po3-pagos ¢/cu pré-pagos, ao Frego
cefinido pela CLARO.

4.2, Para o calculo da remuneragio devida a CONTRATADA, conforme disposto neste Contrato, entende-se
por RECEITA LIQUIDA o valor bruto efetivamente cobraco dos clientes/usuarios da CLARO em razlc g2
utilizagao do conteGdo oferecda e disponibilizada, decuzido dos tributos aplicaveis de fato incorridos

ES) cameror f (@] - 5] t linjm)

s P (amss i Sesiems  Copesies (e

Gameloft & um portal (site) com assinatura samanal que tem vanos Jogos para o cliante banar
(1 por semana 2 um jogo de brinde na primeira assinatura. ).

ATENGCAO! Assinatura tem ranovacde automatica. Se o clients ndo cancelar, continua sendo
cobrado

33) Ou seja, ao contrario do entendimento conferido através da decisdo recorrida, €
fato que na modalidade pré-pago, ap6s a aquisi¢do de créditos, é possivel realizar o
download oneroso de musicas, dados, imagens ou textos disponibilizados (musicas,

videos, jogos, toques de telefone, imagens).

34) Dessa forma, restando comprovada a assungdo pela RECORRENTE do encargo
financeiro do ICMS recolhido antecipadamente no momento da disponibilizacdo dos
créditos de telefonia mével na modalidade pré-paga, nos termos do artigo 166 do Codigo

Tributario Nacional, deve ser assegurado o seu direito & restituicdo dos valores
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VI s,

indevidamente antecipados em decorréncia da ndo prestacdo de servicos de

comunicagao.

111.2 - DA CONTRARIEDADE DO ACORDAO AS EVIDENCIAS DOS AUTOS:
PRODUCAO DE PROVA SUFICIENTE PARA DEMONSTRAGAO DO ONUS
FINANCEIRO

35) Né&o obstante a clareza do seu direito e dos documentos comprobatorios que
instrufram os pedidos respectivos, tendo sido cumpridos todos 0s requisitos legalmente
previstos paraver ressarcido o quanto indevidamente recolhido ao Estado do Acre, houve
por bem a Autoridade Fiscal em negar provimento ao pedido de restituicdo sob o
argumento contraditorio de que a RECORRENTE ndo teria comprovado gue suportou o

o6nus financeiro.

36) O posicionamento adotado por esse E. Tribunal Administrativo, com todas as
vénias, acabou por incorrer em contradicdo com as evidéncias do indébito objeto do
pedido de repeticdo de indébito trazidas aos autos ao rejeitar as planilhas e documentos

efetivamente apresentados pela RECORRENTE.

37) Vejam que o acordao embargado acabou por incorrer no cerceamento do direito
de defesa da RECORRENTE ao desconsiderar a documentacdo efetivamente constante
dos autos para respaldar o direito, bem assim por incorrer em violacdo ao Principio da

Verdade Material que rege, também, os procedimentos administrativos.

38) Nessalinha, ndo se pode olvidar que o Processo Administrativo Fiscal € o meio que
detém o Fisco para apurar a verdade dos fatos que produzirdo a convicao da autoridade
julgadora para proferir decisdo. Assim, e ainda mais quando inexistir previsdo legal
expressa relativa ao procedimento a ser seguido no caso do recolhimento indevido do
ICMS sobre fatos alheios ao campo de incidéncia do imposto, ndo pode a Administracao
rejeitar toda a documentacao produzida pelo contribuinte para demonstracdo do seu

direito.
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39) No caso sob analise, inobstante toda a comprovagao documental e fética realizada
pela RECORRENTE, 0 acordio recorrido acabou por nao considerar quaisquer dos pontos
aduzidos, tornando letra morta o disposto no artigo 61 da Lei Geral de Telecomunicagdes
(Lei n° 9.472/97), que, expressamente, exclui os servicos de valor adicionado do conceito
de telecomunicacdo® e, portanto, do ambito de incidéncia do ICMS, assim como o fez o

Superior Tribunal de Justica em sede de recurso repetitivo (vida art. 1.036 do CPC)®.

40) Nesta esteira de pensamento, fica evidente que o Acérddo incorred, deste modo,
em grave vicio ao ignorar toda a documentagdo constante dos autos e entender pela
auséncia de provas suficientes, que maculou a conclusdo alcangada, sobretudo ao
considerarmos que a atividade judicante deve ter méxima efetividade, ndo sendo
admitido que a forma se sobreponha ao direito, sob pena de ofensa aos pilares de

sustentacdo do processo administrativo, sobretudo na extensdo fiscal, tais como 0s

5 Em complemento, a Resolugao n° 73/98 da ANATEL dispds em seu artigo 3° que nao constituem servigos de
telecomunicagdes “(...) 0s servigos de valor adicionado, nos termos do art. 61 da Lei 9472 de 1997".

6 "PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. ICMS. SERVICOS CONEXOS (SUPLEMENTARES) AO DE
COMUNICACAQO (TELEFONIA MOVEL): TROCA DE TITULARIDADE DE APARELHO CELULAR; CONTA DETALHADA;
TROCA DE APARELHO; TROCA DE NUMERO; MUDANGA DE ENDEREGO DE COBRANGA DE CONTA TELEFONICA;
TROCA DE AREA DE REGISTRO; TROCA DE PLANO DE SERVICO; BLOQUEIO DDD E DDI; HABILITAGCAQC;
RELIGACAO. NAO INCIDENCIA DO ICMS.

1. A incidéncia do ICMS, no que se refere 4 prestacao dos servicos de comunicacdo, deve ser extraida da
Constitui¢do Federal e da LC 87/96, incidindo o tributo sobre os servigos de comunicagdo prestados de forma
onerosa, através de qualquer meio, inclusive a geragdo, a emissdo, a recepcdo, a transmissao, a
retransmissdo, a repeticdo e a ampliacdo de comunicacgdo de qualguer natureza (art.2°, 11, da LC 87/96).

2. A prestagdo de servigos CONexos ao de comunicagdo por meio da telefonia movel (que sdo preparatorios,
acessérios ou intermediarios da comunicagao) nio se confunde com a prestacdo da atividade fim processo
de transmissdo (emissdo ou recepgao) de informacdes de qualquer natureza, esta sim, passivel de incidéncia
pelo ICMS. Desse modo, a despeito de alguns deles serem essenciais 3 efetiva prestagdo do servico de
comunicacdo e admitirem a cobranca de tarifa pela prestadora do servico (concessiondria de servigo publico),
por assumirem o cariter de atividade meio, ndo constituem, efetivamente, servicos de comunicacao, razao
pela qual ndo € possivel a incidéncia do ICMS.

3. N3o merece reparo a decisdo que admitiu o ingresso de terceiro no feito, pois o art. 543-C, § 4°, do CPC
autoriza que o Ministro Relator, considerando a relevancia da matéria tratada em recurso especial
representativo da controvérsia, admita a manifestagdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na
questao juridica central.

4. Agravo regimental de fls. 871/874 nao provido. Recurso especial nao provido. Acorddo sujeito ao regime
previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/ST).”

(STKJ - REsp 1.176.753/R], Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérdao Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/1 1/2012, Dje 19/12/2012)
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Principios da Legalidade, da Oficialidade, do Formalismo Moderado e da Ver

Material.

41) Forcoso concluir, pois, que a falta de analise do mérito da restituicdo buscada pela
Recorrente, em decorréncia do fato apurado, também representa inequivoca violagdo aos
Principios da Razoabilidade e da Proporcionalidade, que, de igual modo, tambem devemn
pautar a conduta da Administracdo Publica. E a consequéncia da violacdo a tais
relevantissimos principios, como se sabe, é a anulacao do ato administrativa, conforme

ilustra o precedente judicial abaixo, julgado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ORDINARIO. PROCON. DECISAO ADMINISTRATIVA QUE COMINA
MULTA E INSCREVE FORNECEDORA EM CADASTRO DE PROTECAO AO
CONSUMIDOR. APRESENTACAO DE JUSTIFICATIVAS ANTES MESMO DA DECISAO.
TERMO DE ACORDO CELEBRADO ENTRE CONSUMIDORA E FORNECEDORA.
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE E VERDADE MATERIAL (...)

Ignorar, no dmbito do processo administrativo, a for¢a normativa do
principio da razoabilidade, enquanto mecanismo viabilizador do
controle dos atos administrativos, significa incorrer, rigor, em afronta
ao préprio principio da legalidade. Os atos supostamente praticados pela
fornecedora, apontados como justificadores da medida infligida pelo
PROCON-PR, em verdade, ndo possuem a virtude de embasar as sangoes, pois
foram precedidos de um acordo extremamente favordvel a consumidora. (...)
Recurso ordindrio provido.

(STJ, 22 Turma, RMS 121 05/PR, Rel. Ministro Franciulli Netto, j. em 3.3.2005,
D] 20.6.2005, p. 174)

42) Posto isto, o presente recurso se volta para o necessario saneamento da
contraditoriedade no Ac6rddo quanto a suposta falta de provas acerca do Onus
financeiro, sobretudo tendo em vista que se permitir a manutencao de seguimento do
caso em tela equivale a condenar o contribuinte ao império da inseguranca, eis que
entregue ao bel prazer das vontades do erario, fato que ndo coaduna com nNOsso estado
democrético de direito, que, com clareza solar, deve prevalecer, sob pena de ofensa ao
principio do devido processo legal instituido no inciso LIV do artigo 5° da Constituicao
Federal, que juntamente com 0 contraditério e ampla defesa, consagrados pelo inciso LV,
garantem O processo, com todas as formas instrumentais adequadas, a fim de que a
prestacdo jurisdicional, quando entregue pelo Estado, dé a cada um o que é seu, segundo

os imperativos da ordem juridica.
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43) Diante de todo exposto, requer d RECORRENTE que seja conhecido e provido o
Recurso de Revista para reformar © acordio de modo a reconhecer O direito da
RECORRENTE de ser restituida dos valores indevidamente antecipados a titulo de ICMS
sobre servicos de valor adicionado no momento da disponibilizagdo dos créditos de
telefonia moével na modalidade pré-paga adquiridos por meio de cartdes, objeto do

presente pedido de ressarcimento/restituicao.

44) Porfim, a RECORRENTE protesta pela intimacdo dos seus patronos, Drs. Ronaldo
Redenschi, OAB/R] n° 94.238, redenschi@vradv.com.br, Julio Salles Costa Janolio,
OAB/R) n° 119.528, | nolio@vradv.com.br, e Andrea de Souza Gongalves Campbell,
OAB/R] n°® 163.879, agongalves@vradv.com.b , de forma conjunta, todos com escritério
na Praca XV de Novembro, n°® 20, 12° andar, Conjunto 1201, Centro, na cidade do Rio de

Janeiro, no estado do Rio de Janeiro, para que possa ser realizada a sustentagdo oral

quando do julgamento deste Recurso.

Termos em que,
pede deferimento.
Rio Branco/AC, 25 de fevereiro de 2025.
A 7 ; | )
I\I ‘."f\\x, :}.‘.L.-Ai gl ol ¥ \_/\.m'- w Sl ‘._‘-.—) Wi

RONALDO REDENSCHI ANDREA DE SOUZA GONGALVES CAMPBELL
OAB/R] N°94.238 OAB/R] N° 163.879

ANRESSA MELO DE SIQUEIRA
OAB/AC N° 3.323
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"44 Sextafeira, 14 de Fevereiro de 2025
ESTADO DO ACRE

SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS

ACORDAO N° 40/2025

PROCESSO N° 2019/10/13744

RECORRENTE: CLARO S.A.

ADVOGADOS: BRUNO JOSE BARBOSA GUILHON OABISC 25551 E AN-

DRE FERREIRA MARQUES OAB/AC 3.319

RECORRIDO: DIRETOR DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA

PROCURADOR DO ESTADO: LUIZ ROGERIO AMARAL COLTURATO

RELATOR: ANTONIO RAIMUNDO SILVA DE ALMEIDA

DATA DE PUBLICAGAO:

EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. RESTITUIGAO. COMPENSAGAO. TRIBUTO INDIRE-

TO. ENCARGO FINANCEIRO. EXIGENCIA DO ART. 166 DO CTN. NAO

COMPROVAGAO. ILEGITIMIDADE ATIVA. PRECEDENTES DO SUPERIOR

TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Inicialmente, convém anotar que a compensagao ou restituicio do ICMS,

por ser tributo indireto, exige que o contribuinte de direito comprove que supor-

tou o encargo financeiro ou, no ¢aso de t&-lo transferido a terceiro (contribuinte

de fato), estar por este expressamente autorizado a pleitear a repeti¢ao do

indébito, nos termos do art. 166, do Codigo Tributario Nacional — CTN.

2. Cumpre, ainda, registrar que a propria Recorrente informa que no momento

da venda dos carldes pré-pagos aos seus adquirentes emite a Nota Fiscal de

2arvigos de Telecomunicagies com © destaque do ICMS sobre o valor total
; cartoes e, assim, restou demonstrada a transferéncia do encargo finan-

ceiro ao contribuinte de fato, inexistindo nos autos a expressa autorizagado

para pleitear a repetigdo do indébito, conforme exigido pelo art. 166, do CTN.

3. Assim, inexistindo nos autos a comprovagao de que suportou o encargo

financeiro ou a autorizagdo do contribuinte de fato, razéo pela qual a parte

Recorrente nao possui legitimidade ativa para tanto.

4 Precedentes do Superior Tribunal de Justica (Agint no AREsp 2205613/AL,

Relator Min. Mauro Campbell Margues, Sequnda Turma, julgado: 08/05/2023,

publicado: 10/05/2023; Aglnt nos EDcl no Recurso Especial n® 2127480/DF,

Relator Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado: 12/08/2024, publi-

cado: 19/08/2024; AgRg nos EREsp 954153/SP, Relator Min. Benedito Gon-

calves, Primeira Secao, julgado: 27/05/2009, publicado: 10/06/2009).

5. No mais, 0 6nus da prova compete & Recorrente em comprovar 0 seu su-

posto direito, na farma do art. 373, |, do CPC/2015.

6. Recurso voluntario improvido. Decisao unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que é recorrente CLARO SA,,

ACORDAM os membros do Tribunal Administrativo de Tributos Estaduais, por

unanimidade de votos, decidem pelo improvimento do recurso voluntéario, tudo

nos termos do voto do Relator, que € parte integrante deste julgado. Partici-

param do julgamento os seguintes membros: Carlos Holbergue Uchoa Sena

(Presidente, em exercicio), Antdnio Raimundo Silva de Almeida (Relator), An-

ténio Carlos de Aratjo Pereira, Hilton de Aratjo Santos, Camila Fontinele da

Silva Caruta, Maira Vasconcelos da Silva e Luiz Anténio Pontes Silva. Presen-
ainda, o Procurador do Estado Luiz Rogério Amaral Colturato. Sala das

sessdes, Rio Branco, Capital do Estado do Acre, 30 de janeiro de 2025.

Carlos Holberque Uchoa Sena
Presidente, em exercicio

Anténio Raimundo Silva de Almeida
Relator

Luiz Rogério Amaral Colturato
Procurador do Estado

ESTADO DO ACRE
SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS

ACORDAQO N° 41/2025

PROCESSO N°2018/10/51165

RECORRENTE: CLARO S.A.

ADVOGADOS: BRUNO JOSE BARBOSA GUILHON OAB/SC 25.551 E JHO-
NEM ARAUJO PEREIRA OAB/33.937

RECORRIDO: DIRETOR DE ADMINISTRAGAQ TRIBUTARIA
PROCURADCR DO ESTADO: LUIZ ROGERIO AMARAL COLTURATO
RELATOR: ANTONIO RAIMUNDO SILVA DE ALMEIDA

DATA DE PUBLICACAO:

EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. RESTITUIGAO. COMPENSAGAO. TRIBUTO INDIRE-
TO. ENCARGO FINANCEIRO. EXIGENCIA DO ART. 166 DO CTN. NAO
COMPROVACAO. ILEGITIMIDADE ATIVA. PRECEDENTES DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Inicialmente, convém anotar que a compensagao ou restituigdo do ICMS,
por ser tributo indireto, exige que o contribuinte de direito comprove que supor-

N°13.964

tou o encargo financeiro ou, No so de té-lo tr::msfgJ J#tlo a terceiro (contribuinte
de fato), estar por este expressd nenta gpiprizado a pleitear a repeti¢ao do
indébito, nos termos do art. 166, do Bediga=rtutario Nacional — CTN.

2. Cumpre, ainda, registrar que a propria Recorrente informa que no momento
da venda dos cartdes pré-pagos aos seus adquirentes emite a Nota Fiscal de
Servigos de Telecomunicagdes com o destaque do ICMS sobre o valor total
dos cartdes e, assim, restou demonstrada a transferéncia do encargo finan-
ceiro ao contribuinte de fato, inexistindo nos autos a expressa autorizagao
para pleitear a repeticdo do indébito, conforme exigido pelo art. 166, do CTN.
3. Assim, inexistindo nos autos a comprovagao de que suportou o encargo
financeiro ou a autorizagao do contribuinte de fato, razao pela qual a parte
Recorrente ndo possui legitimidade ativa para tanto.

4. Precedentes do Superior Tribunal de Justiga (Agint no AREsp 2205613/AL,
Relator Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado: 08/05/2023,
publicado: 10/05/2023; Agint nos EDcl no Recurso Especial n° 2127480/DF,
Relator Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado: 12/08/2024, publi-
cado: 19/08/2024; AgRg nos EREsp 954153/SP, Relator Min. Benedito Gon-
galves, Primeira Segao, julgado: 27/05/2009, publicado: 10/06/2009).

5. No mais, o 6nus da prova compete 4 Recorrente em comprovar o seu su-
posto direito, na forma do art. 373, |, do CPC/2015.

6. Recurso voluntario improvido. Decis@o unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que €& recorrente CLARO S.A,
ACORDAM os membros do Tribunal Administrativo de Tributos Estaduais, por
unanimidade de votos, decidem pelo improvimento do recurso voluntario, tudo
nos termos do voto do Relator, que é parte integrante deste julgado. Partici-
param do julgamento 0S seguintes membros: Carlos Holberque Uchoa Sena
(Presidente, em exercicio), Antonio Raimundo Silva de Almeida (Relatar), An-
ténio Carlos de Aradjo Pereira, Hilton de Araljo Santos, Camila Fontinele da
Silva Caruta, Maira Vasconcelos da Silva e Luiz Antdnio Pontes Silva. Presen-
te, ainda, o Procurador do Estado Luiz Rogério Amaral Colturato. Sala das
Sessbes, Rio Branco, Capital do Estado do Acre, 30 de janeiro de 2025.

Carlos Holberque Uchoa Sena
Presidente, em exercicio

Antdnio Raimundo Silva de Aimeida
Relator

Luiz Rogério Amaral Colturato
Procurador do Estado

ESTADO DO ACRE
SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS

ACORDAO N° 42/2025

PROCESSO N° 2018/10/43199

RECORRENTE: CLARO S.A.

ADVOGADOS: ALEXANDRE GOES ULYSSEA DOS SANTOS OAB/SC
49.013 E ANDRE FERREIRA MARQUES OABJ/AC 3.319

RECORRIDO: DIRETOR DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA
PROCURADOR DO ESTADO: LUIZ ROGERIO AMARAL COLTURATO
RELATOR: ANTONIO RAIMUNDO SILVA DE ALMEIDA

DATA DE PUBLICACAQ:

EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. RESTITUIGCAO. COMPENSACAQ. TRIBUTO INDIRE-
TO. ENCARGO FINANCEIRO. EXIGENCIA DO ART. 166 DO CTN. NAO
COMPROVACAQ. ILEGITIMIDADE ATIVA. PRECEDENTES DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTIGA.

1. Inicialmente, convém anotar que a compensagao ou restituigdo do ICMS,
por ser tributo indireto, exige que o contribuinte de direito comprove que supor-
tou o encargo financeiro ou, No casa de té-lo transferido a terceiro (contribuinte
de fato), estar por este expressamente autorizado a pleitear a repeticdo do
indébito, nos termos do art. 166, do Codigo Tributario Nacional — CTN.

2. Cumpre, ainda, registrar que a propria Recorrente informa que no momento
da venda dos cartbes pré-pagos aos seus adquirentes emite a Nota Fiscal de
Servigos de Telecomunicagdes com 0 destaque do ICMS sobre o valor total
dos cartées e, assim, restou demonstrada a transferéncia do encargo finan-
ceiro ao contribuinte de fato, inexistindo nos autos a expressa autorizagao
para pleitear a repeti¢ao do indébito, conforme exigido pelo art. 166, do CTN.
3. Assim, inexistindo nos autos a comprovagédo de que suportou 0 encargo
financeiro ou a autorizagdo do contribuinte de fato, razéo pela qual a parte
Recorrente ndo possui legitimidade ativa para tanto.

4. Precedentes do Superior Tribunal de Justiga (Agint no AREsp 2205613/AL,
Relator Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado: 08/05/2023,
publicado: 10/05/2023, Aglint nos EDcl no Recurso Especial n® 2127480/DF,
Relator Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado: 12/08/2024, publi-
cado: 19/08/2024; AgRg nos EREsp 954153/SP, Relator Min. Benedito Gon-
calves, Primeira Segéo, julgado: 27/05/2009, publicado: 10/06/2009).

5. No mais, 0 dnus da prova compete a Recorrente em comprovar o seu su-
posto direito, na forma do art. 373, |, do CPC/2015.




VINHAS E
° REDENSCHI
ADVOGADOS

SUBSTABELECIMENTO

SUDS I AL e ———

Substabelego, com reserva de poderes, nas pessoas de VANESSA ELLEN BITTENCOURT
SANTANA, advogada, inscrita na OAB/MS sob o ne 27.278 e ANDRESSA MELO DE SIQUEIRA,
advogada, inscrita na OABJ/AC sob o n° 3.323, ambas com escritério localizado na Rua Doutor
Franco Ribeiro n° 77, Edificio Gervasio Zanin, Centro, CEP: 69.900-082, Rio Branco/AC, os
poderes que me foram conferidos pela CLARO S/A, a fim de representar a outorgante nos
autos dos Processos Administrativos Tributarios n°s 2018/10/40683, 2019/10/17020,
2018/10/51165, 2019/10/13744, 2018/10/43199, 2019/10/12085, 2018/10/51160 e
2017/81/40110 (Auto de Infragdo n° 10.119), em tramite perante a secretaria de Fazenda
do Estado do Acre, em especial para realizar os protocolos dos Recursos de
Revista, podendo, para tanto, realizar protocolos, examinar o processo, requerer copias,
extratos, certiddes e praticar todos os atos que se facam necessarios ao bom e fiel

cumprimento deste instrumento de mandato.

Rio Branco/AC, 24 de fevereiro de 2025.

ANDRE A DE Assinado de forma
digital por ANDREA DE

SOUZA SOUZA GONCALVES
GONCALVES =~ CAMPBELL

dos: .02.
CAMPBELL, /  1oimisos00

ANDREA DE SOUZA GONGALVES CAMPBELL
OAB/RJ N° 163.879

Praga XV de Novembro 2 29 andar, grupe 1201 | Avenida Sao Gabriel 477, 3" anaatr, Itaim Biby,
Centro, Rio de Janeiro - CEP: 20010-010 Sio Paulo - CEP: 01435-001
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m VINHAS E REDENSCHI

SUBSTABELECIMENTO

Substabeleco, com reservas iguais, nas pessoas de, GUILHERME BARBOSA VINHAS, brasileiro, advogado,
inscrito na OAB/RJ sob n2 112.693-A e OAB/SP n® 119.023 e inscrito no CPF/MF sob o
ne 104.782.178-89, MARCOS ANDRE VINHAS CaTho, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o
ne 67.086 e na OAB/SP sob o n® 244.865-A e inscrito no CPF/MF sob o n® 898.326.477-20, RONALDO
REDENSCHI, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/R) sob o n2 94.238 e na OAB/SP sob o n? 283.985-A
e inscrito no CPF/MF sob o n® 014.498.817-85, JuLio SALLES COSTA JANOLIO, brasileiro, advogado,
inscrito na OAB/RJ sob o n? 119.528 e na OAB/SP sob o n2283.982-3-Ae inscrito no CPF/MF sob o
n? 047.621.497-13, ANDREA DE SOUZA GONCALVES, brasileira, advogada, inscrita na OAB/RJ sob o
ne 163.879 e inscrita no CPF/MF sob o n® 101.737.137-77, VICTOR MORQUECHO AMARAL, brasileiro,
advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n® 182.977 e inscrito no CPF/MF sob o n® 128.315.297-51,
DANIELLE BLANCO FARO VILARDO, brasileira, advogada, inscrita na OAB/RJ sob o n® 173.913 e inscrita no
CPF/MF sob o n® 130.446.297-80, MARIA FERNANDA DUARTE SIROTHEAU DA COSTA, brasileira, advogada,
inscrita na OAB/R) sob o n2189.458 e inscrita no CPF/MF sob o n?® 848.954.462-04, ELIAS MAGON
FiLtHo, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n® 153.212 e inscrito no CPF/MF sob o
n? 101.170.277-07, RENATA CUNHA SANTOS PINHEIRO, brasileira, advogada, inscrita na OAB/RJ sob o
n?126.462 e inscrita no CPF/MF sob o n® 083.695.057-75, Luisa CABRAL MEIRELLES, brasileira,
advogada, inscrita na OAB/RJ sob o n2201.885 e inscrita no CPF/MF sob o n® 117.989.727-78,
RODRIGO RIBEIRO ESCOBAR, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n2208.675 e inscrito no
CPF/MF sob o n? 230.151.718-79, KAREN STEVANATO KONIG, brasileira, advogada, inscrita na OAB/RIJ
sob o n? 210.876 e inscrita no CPF/MF sob o n® 147.320.317-14 e, com as devidas restricdes legais,
ALEXANDRE DAWID CHUT, brasileiro, estagiario, portador da carteira de identidade n® 27.646.525-9,
expedida pelo DIC/DETRAN e inscrito no CPF/MF sob o n® 166.388.667-96, FELIPE LEONIDIO RIBEIRO,
brasileiro, estagiario, inscrito na OAB/RJ sob o ne 207.005-E e inscrito no CPF/MF sob o
n¢ 137.480.857-10, RAFAEL MAGALHAES DE LimMA, brasileiro, estagiario, portador da carteira de
identidade n? 20.941.772-4, expedida pelo DIC/DETRAN e inscrito no CPF/MF sob o n® 104.848.297-
93, MAIHRA REI PEREIRA, brasileira, estagiaria, inscrita na OAB/RJ sob o n2211.455-E e inscrita no
CPF/MF sob o n® 149.476.117-31, ANA CAROLINA TORRES DA CUNHA, brasileira, estagiaria, portadora da
carteira de identidade n? 27.165.782-7, expedida pelo DIC/DETRAN e inscrita no CPF/MF sob o
n? 158.388.557-97, FELIPE CASALI LIMA BasTos, brasileiro, estagiario, portador da carteira de
identidade ne 28.970.311-8, expedida pelo DIC/DETRAN e inscrito no CPF/MF sob o n® 160.379.970-
76, GIULIA ALBUQUERQUE FONSECA, brasileira, estagiaria, portadora da carteira de identidade
ne 5.602.592, expedida pelo SSP-SC e inscrita no CPF/MF sob o n? 081.887.559-31, WILLIAN WAGNER
pA Luz, brasileiro, estagiario, portador da carteira de identidade n2 27.623.923-3, expedida pelo
DIC/DETRAN e inscrito no CPF/MF sob o n® 147.941.897-88, RHAFAEL MAGNUS KIss Gomes, brasileiro,
estagiario, portador da carteira de identidade n2 21.711.250-7, expedida pelo DIC/DETRAN e inscrito
no CPF/MF sob o n® 154.315.527-83, YEDA BORGES CHOR, brasileira, estagiaria, portadora da carteira
de identidade n®39.153.259-5 e inscrita no CPF/MF sob o n® 407.178.688-42, MARCOS ANTONIO
MORAES BRAGA, brasileiro, auxiliar administrativo, portador da carteira de identidade n® 11238207-2,
expedida pelo DIC/DETRAN e inscrito no CPF/MF sob o n? 074.274.857-00 e ALEX LUIZ DA SILVA
FERREIRA, brasileiro, auxiliar administrativo, portador da carteira de identidade n2 12053592-7,
expedida pelo IFP/RJ e inscrito no CPF/MF sob o n® 055.405.277-63, todos membros do escritério de
advocacia VINHAS E REDENSCHI ADVOGADOS, inscrito na OAB/RI] sob o n® 015.181 e inscrito no CNPJ sob
o n? 05.634.962/0001-16, localizado na Rua do Mercado, n? 11, 162 e 172 andares, CEP: 20010-120,
Centro, no Municipio do Rio de Janeiro, no Estado do Rio de Janeiro, telefone: (21) 2197-7677, fax:
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Rua do Marcado, 11 - 16- & 17 andares  Cantro CEP 20010-120 Rio de Janeiro, R Tel: 55 21 2197 7677
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m VINHAS E REDENSCHI

(21) 2224-1546; CARLOS LINEK VIDIGAL, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/SP sob o n? 227.866 e
inscrito no CPF/MF sob o n? 220.651.578-44, LUCIANA PRATES CALDAS CORDEIRO, brasileira, advogada,
inscrita na OAB/RI sob n? 167.767 e inscrita no CPF/MF sob o n® 111.880.797-94, GUILHERME GARCIA
pE OLIVEIRA, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/SP sob o n? 344.997 e inscrito no CPF/MF sob o
n® 398.692.598-80, VERONICA MELO DE Souza, brasileira, advogada, inscrita na OAB/RJ sob o
ne 159.699 e inscrita no CPF/MF sob o n? 110.662.597-80, PEDRO LUiS CHAMBO, brasileiro, advogado,
inscrito na OAB/SP sob o n? 356.238 e inscrito no CPF/MF sob o n? 403.986.078-00, OCTAVIO DA VEIGA
ALVES, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/SP sob o n2356.510 e inscrito no CPF/MF sob o
no 379.951.608-52, e, com as devidas restricdes, CAROLINE OLIVEIRA BriTO, brasileira, estagiaria,
portadora da carteira de identidade n2 54.435.813-8 e inscrita no CPF/MF sob o n?® 456.978.188-82,
GIuuA PAEs FERREIRA, brasileira, estagiaria, portadora da carteira de identidade n? 38.351.237-2 e
inscrita no CPF/MF sob o n? 430.188.348-79, LETiCIA MARIA RIBEIRO, brasileira, estagiaria, portadora da
carteira de identidade n® MG-14.499.967 e inscrita no CPF/MF sob o n® 093.481.546-13, GABRIELA
FranciuLLl, brasileira, estagiaria, portadora da carteira de identidade n® 37943675-9 e inscrita no
CPF/MF sob o n? 364.083.768-19, RAPHAEL RUSSO ARAUJO CEZARIO, brasileiro, estagiario, portador da
carteira de identidade n2 37.308.532-1 e inscrito no CPF/MF sob o n¢ 458.719.618-51, MARCELLE
DANTAS DE FREITAS, brasileira, estagidria, portadora da carteira de identidade n® 38.270.397-2¢ inscrita
no CPF/MF sob o n? 332.433.248-66, todos membros do escritdrio de advocacia VINHAS E REDENSCHI
SOCIEDADE DE ADVOGADOS, inscrito na OAB/SP sob o n211.616 e inscrito no CNPJ sob o
n2 10.852.290/0001-55, localizado na Avenida Ibirapuera, ne 2.332, 72 andar, Conjunto 71, 'CEP:
04028-002, Moema, no Municipio de Sdo Paulo, no Estado de Sdo Paulo, telefone/fax: (11) 3164-
7677, os poderes que me foram conferidos pela CLARO S/A, exceto 0s de receber e dar quitagdo, para
fim de atuarem profissionalmente, em conjunto ou separadamente, independente de ordem de
nomeacdo, especialmente para representagdo da Qutorgante no Auto de Infragdo n2 10.119, em
tramite perante a Secretaria de Fazenda do Estado do Acre, podendo apresentar impugnacdo e
demais recursos, examinar 0 processo, apresentar quaisquer peticoes, defender, requerer copias,
extratos e certidoes, enfim, todo e qualquer ato necessario ao bom e fiel cumprimento do presente
mandato podendo, inclusive, substabelecer com reservas igupis 0s poderes.
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VINHAS E
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SUBSTABELECIMENTO

SUDo AL e  —

GUILHERME BARBOSA VINHAS, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob n° 112.693-A e
OAB/SP n° 119.023 e inscrito no CPF/MF sob o n° 104.782.178-89, RONALDO REDENSCHI,
brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n° 94.238 e na OAB/SP sob o n° 283.985-A e
inscrito no CPF/MF sob o n° 014.498.817-85, JULIO SALLES COSTA JANOLIO, brasileiro,
advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n° 119.528 e na OAB/SP sob o n° 283.982-3-A e inscrito
no CPF/MF sob o n° 047.621.497-13, ANDREA DE SOUZA GONCALVES CAMPBELL, brasileira,
advogada, inscrita na OAB/RJ sob o n° 163.879 e inscrita no CPF/MF sob o n° 101.737.137-
77, MARIA FERNANDA DUARTE SIROTHEAU DA COST A, brasileira, advogada, inscrita na OAB/RI
sob o n° 189.458 e inscrita no CPF/MF sob o n° 848.954.462-04, MAYARA DE OLIVEIRA
SANTOS CALABRO, brasileira, advogada, inscrita na OABJ/RJ sob o n° 235.679 e inscrita no
CPF/MF sob o n° 157.652.677-18 e RENATA CUNHA SANTOS, brasileira, advogada, inscrita na
OAB/RJ sob o n° 126.462 e inscrita no CPF/MF sob o n° 083.695.057-75, todos membros do
escritério de advocacia VINHAS E REDENSCHI ADVOGADOS, inscrito na OAB/RI sob o n® 015.181
e inscrito no CNPJ sob o n° 05.634.962/0001-16, localizado na Praca XV de Novembro, n° 20,
1.201, CEP: 20.010-010, Centro, no Municipio do Rio de Janeiro, no Estado do Rio de Janeiro,
telefone: (21) 2197-7677, fax: (21) 2224-1546;, os poderes que me foram conferidos pela
CLARO S/A exclusivamente para representagio da Outorgante nos autos dos Processos
Administrativos n°® 2018/10/40683, 2018/10/43199, 2018/10/51165, 2019/10/12085,
2019/10/13744, 2019/10/17020, que tramitam perante a Secretaria de Fazenda do Estado do
Acre, para fim de atuarem profissionalmente, podendo examinar processos, apresentar peticoes,
defesas e recursos, requerer extratos, copias e certiddes, solicitar a expedigdo de oficios a
entidades publicas e privadas, acordar, concordar, conciliar, transigir, enfim, todo e qualquer ato
necessario ao bom e fiel cumprimento do presente mandato podendo, inclusive, substabelecer
com reservas iguais os poderes.

Rio Branco, 08 de junho de 2022
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GUILHERME BARBOSA VINHAS, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob n° 112.693-A e
OAB/SP n° 119.023 e inscrito no CPF/MF sob o n° 104.782.178-89, RONALDO REDENSCHI,
brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n° 94.238 e na OAB/SP sob o n° 283.985-A e
inscrito no CPF/MF sob o n° 014.498.817-85, JULIO SALLES COSTA JANOLIO, brasileiro, advogado,
inscrito na OAB/RI sob o n° 119.528 e na OAB/SP sob o n° 283.982-3-A e inscrito no CPF/MF
sob o n° 047.621.497-13, ANDREA DE SouzA GONCALVES CAMPBELL, brasileira, advogada,
inscrita na OAB/RJ sob o n° 163.879 e inscrita no CPF/MF sob o n° 101.737.137- 77, MARIA
FERNANDA DUARTE SIROTHEAU DA COSTA, brasileira, advogada, inscrita na OAB/RJ sob o n° 189.458
e inscrita no CPF/MF sob o n° 848.954.462-04, MAYARA DE OLIVEIRA SANTOS CALABRO, brasileira,
advogada, inscrita na OAB/R) sob o n° 235.679 e inscrita no CPF/MF sob o n°® 157.652.677-
18 e RENATA CUNHA SANTOS, brasileira, advogada, inscrita na OAB/R) sob o n® 126.462 e inscrita
no CPF/MF sob o n° 083.695.057-75, todos membros do escritorio de advocacia VINHAS E
REDENSCHI ADVOGADOS, inscrito na OAB/RI sob o n° 015.181 e inscrito no CNPJ sob o n°
05.634.962/0001-16, localizado na Praga XV de Novembro, n° 20, 1.201, CEP: 20.010-010,
Centro, no Municipio do Rio de Janeiro, no Estado do Rio de Janeiro, telefone: (21) 2197-7677,
fax: (21) 2224-1546;, os poderes que me foram conferidos pela CLARO S/A especialmente para
representagio da Outorgante nos autos do Processo Administrativo n® 2018/10/51160, que
tramita perante a Secretaria de Fazenda do Estado do Acre, para fim de atuarem
profissionalmente, podendo examinar Processos, apresentar petigoes, defesas e recursos,
requerer extratos, copias e certidGes, solicitar a expedicdio de oficios a entidades publicas e
privadas, acordar, concordar, conciliar, transigir, enfim, todo e qualquer ato necessario ao bom e

fiel cumprimento do presente mandato podendo, inclusive, substabelecer com reservas iguais os

poderes.

Rio Branco, 02 de maio de 2022 5
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